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INTRODUGAO

O milho (Zea mays L.) € uma das culturas mais importantes
do mundo, com grande relevancia econOmica e alimentar.
Para expressar seu potencial produtivo, a planta exige
elevadas quantidades de nitrogénio (N), elemento essencial a
fotossintese, sintese de proteinas, clorofila e ao crescimento
vegetativo. Entre as fontes nitrogenadas disponiveis, a ureia
se destaca pelo alto teor de N (45%) e ampla utilizacao na
agricultura. No entanto, seu uso requer atencao, pois perdas
por volatiizacao podem comprometer a eficiencia da
adubacao (Souza, 2006). A dose aplicada e o momento da
cobertura sao decisivos para garantir o aproveitamento do
nutriente, evitando deficiéncias e desequilibrios nutricionais.
Diante disso, o presente estudo teve como objetivo avaliar o
efeito de diferentes doses de ureia aplicadas em cobertura Figgra 1: Mgssa seca de raiz de plantas de milho submetidas a diferentes doses de
: Ce : ureia no cultivo.
sobre o0 desenvolvimento Inicial de plantas de milho
cultivadas em vasos, buscando identificar a dose que 160
proporcione maior acumulo de biomassa e melhor
desempenho vegetativo.

METODOLOGIA
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O experimento fol conduzido em vasos, com semeadura de
milho (Zea mays L.) realizada em 26/03/2025. A adubacao de 60
base foi realizada com fertilizante formulado 15-15-15, na
dose de 290 kg ha™. Vinte dias ap0s a emergéncia das 40
plantas, aplicou-se ureila em cobertura, conforme os 20
seguintes tratamentos: T1 — testemunha (0 kg ha™), T2 — 50 0
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kg ha™, T3 — 100 kg ha™ e T4 — 150 kg ha™, com trés
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repeticoes por tratamento. A aplicacao fol manual, seguida de . p
. . G n Doses de ureia (kg ha™')
Irrigacao para reduzir perdas por volatilizacao. A coleta dos
dados ocorreu em ()5/()5/2()25, quando foram avaliadas: Figura_2: I\/Iassg seca da parte aérea de plantas de milho submetidas a diferentes doses
altura de planta (com régua graduada), diametro do colmo @6 ureia no cuttivo
(com paquimetro digital), massa seca da parte aérea e
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Massa seca de raiz (g)

Massa seca da parte aerea
(9)
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massa seca do sistema radicular (ambas apos secagem em
estufa a 65°C até peso constante). Os dados foram = 5 e
submetidos ao teste de normalidade de Shapiro-Wilk, % 0//_§>
s.eggi_do | de analise d‘e vgriéncia (ANONVA). Qu’a.ndo c—%1 . y = -4E-05x2 + 0,0089x + 1,5783
significativo, procedeu-se a analise de regressao. As analises O 2 = () 9499
estatisticas foram realizadas no software Sisvar, versao 5.7 . S
o
RESULTADOS 5
Analise de variancia (ANOVA) e teste de tukey da variavel ©0,9
. . a
altura (cm) de plantas de milho cultivadas com doses
crescentes de ureia. 0
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Diametro do caule Altura de planta Doses de ureia (kg ha )

Fonte de variagao

(cm) (cm)
Média 1 ,92 85,66 Figura 3: Altura de plantas de milho submetidas a diferentes doses de ureia no cultivo.
P-valor Sapiro-Wilk 0,2259 0,1784 CONS'DERAQC’)ES FINAIS
P-valor ANOVA 0,0265™ 0,38735"s
C.V. (%) 8,87 11,21 A adubacao nitrogenada influenciou significativamente o

C.V.: coeficiente de variacao (%). Letras diferentes na mesma coluna diferem entre si diametro do caule do ml|h0, com ponto de ma)ilma estimado
pelo teste de Tukey a 5% de probabilidade.**Significativo a 1% de probabilidade pelo em 120 kg ha™' de ureia. A altura das plantas Nao apresentou
teste F (.0,05). diferencas estatisticas entre as doses. A maior massa seca

da parte aerea foi obtida com 100 kg ha™, enquanto a maior
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